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Trwajaca kontrola Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Swieckiego dotyczaca
zawartych przez powiat uméw najmu i dzierzawy na nieruchomosci stanowigce majatek
powiatu $wieckiego ujawnila szereg zjawisk moggcych potencjalnie stanowi¢: zaniedbanie
obowiazkow, przekroczenie uprawnien, brak nalezytego nadzoru lub nawet celowe dziatanie
na szkode¢ powiatu przez staroste.

W zwiazku z tym, ze odmowita Pani wspolpracy z zespotem kontrolnym dziatajagcym
w ramach prowadzonej kontroli (w osobach przewodniczacego komisji rewizyjnej radnego
Marka Mazurka i czlonka komisji rewizyjnej Adama Knapika), a dokladnie dnia 19 lutego
2024 r. w godzinach od 11:00 do 12:43 odmawiala Pani udzielenia wyjasnien na proby
ustalenia przez komisj¢ rewizyjng stanu faktycznego dotyczacego przedmiotu trwajgcej
kontroli przez odpowiadanie, ze ,nie rozumie Pani pytania” i ze ,,nie rozumie Pani o co
chodzi”, a takze wyglaszanie dlugich monologéw zupelnie nie zwigzanych z konkretnymi

pytaniami postawionymi Pani przez czlonkéw zespolu kontrolnego prosze o pisemne
udzielenie odpowiedzi na pytanie:

Czy wiadomo Pani kto, kiedy i na jakiej podstawie wzniost na czesci parkingu przed
starostwem powiatowym stanowiacym mienie Powiatu Swieckiego wiate §mietnikowa ?

Jest to dokladnie takie samo brzmienie pytanie, w jakim zostalo ono zadane Pani w trakcie
czynnosci zespotu kontrolnego prowadzonych dnia 19 lutego 2024 roku.

Odpowiedzi na powyzsze pytanie prosze udzieli¢ zgodnic z art. 21 ust. 9-13 ustawy o
samorzadzie powiatowym.




